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Para tener en cuenta.

El Texto Argumentativo

El discurso argumentativo, generalmente, expone una idea o posicion sobre algin tema o

acontecimiento (llamada tesis), que se fundamenta con argumentos. En ocasiones, la

argumentacion se puede cerrar mediante una conclusion que reafirme la tesis y resuma los

argumentos expuestos.

La eficacia de la argumentacion depende en buena parte de la forma en que se presentan

los argumentos. Aunque existen diferentes modos de argumentar, se pueden precisar

algunos procedimientos o estrategias de los cuales se valdra el buen argumentador para

intentar persuadir al destinatario.

Estrategias argumentativas (tomamos como ejemplo el tema de la discriminacién)

Por acumulacion:

Se fundamenta con mas precision una posicién si se presentan distintas expresiones que

se refieran a lo mismo y refuercen la argumentacion.
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Podemos encontrar manifestaciones de la discriminacién en hechos minimos: un cruce de

palabras en la calle, un gesto en un negocio, una mirada en una plaza.

A través de la cita de autoridad:

Se pueden citar, de modo directo o indirecto, dichos de una persona reconocida, asi como

nombres o instituciones, que permitan sostener una posicion.

Como afirmé Nelson Mandela en 1964: “Mi ideal mas querido es el de una sociedad libre y
democratica en la que todos podamos vivir en armonia y con iguales posibilidades”.
(Discurso directo)

Segun el INADI (Instituto Nacional contra la Discriminacion, la Xenofobia y el Racismo), que
present6 un informe recientemente, las practicas sociales discriminatorias no se explican
por ninguna caracteristica que posea la victima. (Discurso indirecto)

A través de la cita refutativa:

Es una cita (a través del discurso directo o indirecto) que se incluye para demostrar que su

asercion es falsa y contraponer otra idea. No es necesario que tenga un referente preciso.

Algunos dicen que “los argentinos somos solidarios”. Sin embargo, no es cierto en cuanto a

la forma de comportarse con muchos inmigrantes.

A través de la concesion:

Primero se presenta una idea, y se concede que es en parte valida, pero luego se opone
otro argumento que es el que prevalece. En general se utilizan los conectores: si bien,

pero, sin embargo, aunque, a pesar de que, etc.

Si bien es cierto que este pais recibié inmigrantes de origenes diferentes durante muchos

anos, las mas diversas formas de discriminacion estan a la orden del dia.

A través de la generalizacion:

Por medio de la generalizacion se refuerza la afirmacion presentada, que adquiere un valor
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universal.

La intolerancia es un problema de todos y cada uno de nosotros.

A través de ejemplos:

Se utilizan para defender de manera especifica y concreta una posicién.

Hace mucho tiempo que se presta atencidn a este problema en otros lugares, por ejemplo,

en Europa o en varios paises de América.

A través de la comparacion:

De este modo ponemos en relacibn dos elementos para establecer algun tipo de

semejanza o diferencia. En general aparece la conjuncién como.

Como no ocurria en el pasado reciente, en la actualidad aumenta constantemente el

namero de personas que perciben que son victimas de un hecho de discriminacion.

Bibliografia:

e “Yo argumento”.Cosntanza Padilla — Silvina Douglas — Esther Lopez. Editorial
Comunicarte (2014).
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PROPUESTA 13
ESTE TEXTO ES MfO, TUYO, NUESTRO

Clarin, 2 de Marzo de 2008
Sociedad. Opinién

Por Beatriz Sarlo

La noticia informaba que profesores ingleses de colegio secundario reclamaron un progra-
ma que les permitiera comprobar si parrafos o paginas enteras de los trabajos de sus alum-
nos habian sido bajados de internet y copiados literalmente. Ya otras veces se han escucha-
do las quejas de docentes que sospechan de trabajos apécrifos, robados de alguna parte, y
se sienten como una viejita ante un cuento del tio. No me explico bien por qué esos temores
no eran habituales antes, cuando cualquier alumno de un pais con buenas bibliotecas es-
colares podia copiar p4rrafos enteros de varios libros. Se dir4 que hay menos libros en esas
bibliotecas que paginas en la web. Es cierto, pero la estafa era igualmente posible, como
sabe cualquiera que haya padecido la tentacién de apropiarse de un pérrafo ajeno, escrito
sobre papel o en pantalla. Se dird también que las breves acciones de copiar y pegar impli-
can un gasto tan minimo de energia que aquel estudiante, para quien copiar un parrafo de
libro era un esfuerzo sobrehumano, hoy puede terminar su tarea con dos o tres golpes de
tecla. Son las pequefias transgresiones intelectuales que protagoniza un estudiante decidi-
do a ahorrar tiempo para dedicarlo a cosas que juzga mds atractivas. Ahora se aprovecha
el protoplasma derramado en la web; antes, la confeccién de machetes laboriosos en letra
microscopica era la forma cldsica para enfrentar el desafio de una prueba escrita. Como
hay nostalgia por lo més insospechable, he escuchado decir que los machetes exigfan, por
lo menos, que el propio usuario los preparara, lo cual implicaba un trabajo que se parecia
al de estudiar. Porque, finalmente, ¢qué era un machete sino el mas eficaz resumen de un
tema, ordenado y sindptico? Internet, con su dispositivo de copia y pegado, vuelve nostélgi-
cos a quienes piensan que es la tecnologfa la que decide a un estudiante a presentar como
propio un rutilante apdcrifo bajado de la red. Es cierto que internet facilita las cosas, pero
se las facilita a todo el mundo que tenga acceso a ella: a los maestros, a los profesores, a
los alumnos, a los investigadores.

Los que no tienen acceso a la red, los mdas pobres, estan tristemente condenados a la
honestidad intelectual. Serfa bastante sencillo imaginar estrategias que no fueran policiales
para descubrir a los que se copian. Si los profesores reclaman un programa que haga tem-
blar las pantallas de sus computadoras cuando ingresen un texto supuestamente bajado
de internet, es porque necesitan una Divisién de Delitos Informaticos trabajando a su lado.
Policfa cientffica al servicio de la relacién pedagégica. La férmula es lamentable por varias
razones. La primera es que ese maestro o profesor no se siente capaz de distinguir entre
un apdcrifo y el texto producido verdaderamente por sus alumnos. Es posible que existan
casos limite: chicos que escriban como la mayoria de las paginas de internet, o paginas de
internet que (como El Rincén del Vago) estén alimentadas por textos redactados por otros
chicos y, por lo tanto, se parezcan a los trabajos que un maestro recibe de sus alumnos.
Pero, ms alld de esta eventualidad, se espera que los profesores sean capaces de hipo-
tetizar qué tipo y nivel de textos escriben sus alumnos; si eso les resulta complicado es
porque no han llegado a conocerlos y, en ese caso, cambiemos de tema, hablemos de que
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114 Yo argumento | Constanza PabiLLa - Suvina Doucras - Estuer Lorez

estan agobiados de trabajo, o de que hay demasiados alumnos por curso, o cualquier otro
argumento institucional que no va al centro de la cuestién. La segunda razon remite a la
extension del trabajo escrito por un estudiante.

No estamos hablando de monografias universitarias. En la escuela media, lograr que
se escriban tres parrafos (unas 400 palabras) que incluyan una cantidad minima de ora-
ciones subordinadas es un objetivo respetable. Tendria que pensar que todo estd perdido
si los profesores no pueden leerlos con algun nivel de certeza respecto de su autenticidad.
Existen los recalcitrantes habilidosos, es cierto. Pero su performance puede ser impecable
por corto tiempo. La tercera razén es que los profesores deberfan estar en condiciones de
imaginar un tipo de trabajo escrito que obstaculice el cuatrerismo digital de sus estudian-
tes. Se me ocurren cosas verdaderamente obvias. Que los alumnos hagan lo que quieran
con los materiales encontrados en internet pero limitados a un parrafo que sea obligatorio
explicar, incluso parafrasear. Ese parrafo puede provenir de cualquier parte (de un libro o
de una pagina web) y los estudiantes deberan demostrar que lo han comprendido y que
lo que bajan de la red son las pruebas de esa comprension. Vuelvo a una vieja idea: la ex-
plicacién de texto, no la improvisacion libre sobre un tema con porciones de web pegadas
aqui y all4, sino la demostracion de que se ha entendido. No hay nada peor que la libertad
fofa de decir lo que “me parece”, ni nada mas banal que un “yo pienso” que, en realidad,
no piensa nada sino que revisita sin saberlo prejuicios y lugares comunes. Con el plagio de

la web se paga la mania de llamar a cualquier actividad “investigar”. Para “investigar” hay
que aprender a leer bien.

Actividades:
1 ¢Cuil es el objeto de discusién y la tesis propuesta por la autora?
2 ¢Cudl es la postura de la autora con respecto al uso que le dan los estudiantes a Internet
y a su posible utilidad educativa? Justifique su respuesta.
3 (Piensan que el planteo de este articulo es contradictorio con lo planteado en “Surfear,
leer 0 navegar” de la misma autora, o podria interpretarse como la consideracién de otra
perspectiva sobre el mismo tema?

4 (Hay tesis adversas? ;Qué postulan? ;Las refuta la autora? En caso afirmativo, expli-
quen las refutaciones.

5 Analicen en los siguientes enunciados las marcas (verbos, conectores, etc.) que refieren
a distintas voces. ;Pueden reconocer si esas voces se oponen o apoyan, parcial o total-
mente, la voz de la enunciadora?

Se dird que hay menos libros en esas bibliotecas que pdginas en la web. Es cierto, pero
la estafa era igualmente posible, como sabe cualquiera que haya padecido la tentacion de
apropiarse de un pdrrafo ajeno, escrito sobre papel o en pantalla.

Existen los recalcitrantes habilidosos, es cierto. Pero su performance puede ser impecable
por corto tiempo.

Director: Ernesto Lépez



